Philostratus sophista (II/IIT d.C.), VA 1.14

Autor citado: Homerus epicus (VIII a.C.), Odyssea 20.18

:Se menciona en el texto el origen de la cita? No

;Se cita a través de una fuente intermedia también mencionada? No

;Se puede identificar por otros medios? Si (Véase apartado de menciones paralelas)
¢(Coémo es la adscripcion?

Tipo de cita: Literal.

Giro con el que se introduce la cita:
TOOG £AVTOV PAVAL

Texto de la cita:

oV UMV axapls td ye &6 Euvovoiag NV maQ' OV €01na XQOVOV, AAAX TEOC Ta
Agyoueva kal ot 0POaApOL TL €meoUALVOV KAl 1] XELQ Kal TO TNG KEPAANG VeV,
oVdE AMENG 1) oKLOEWTOG Edaiveto, TO YO PUNETAIQOV Te KAl TO €VUEVES ElXe.
TOUTOV EMUTOVWTATOV aLTE G1ot yevéoOal tov Blov OAwv mévte étwv aoknOévia,
TIOAAQX HEV YaQ elmelv €xovia HI) elmtely, MOAAX d&¢ mMQEOS OQYTV dKovoavTa Un
axovoar, ToAAolg O ErumAn&atr mpoaxOévra TéTAaOL O1) kEadin Te Kal YAwtta
[Hom., Od. 20.18] mpog éavtov dpdval, AdYwV Té TIEOOKQOLTAVIWV aVTQ) TAQEVAL
TG eA€yEelg tote.

Traduccion de la cita:
“No carecid, por cierto, de encanto en lo que se refiere al trato durante el tiempo que

estuvo en silencio, sino que, respecto a lo que se decia, indicaban algo tanto sus ojos
como su mano y el movimiento de su cabeza, y no se mostraba serio o sombrio, pues
conservaba su aprecio por los amigos asi como su afabilidad. Dice que lo mas dificil
para él resultd esto: la forma de vida que llevé durante cinco afios completos, porque,
pese a que pudo decir muchas cosas, no las dijo, y aunque escuch6 muchas cosas que
movian al enojo, no les prestd oidos, y, cuando se veia obligado a reprender a muchos,
se decia asi mismo «resiste ahora, corazon y lengua» [Od. 20.18]. Y cuando los
razonamientos estaban en desacuerdo con él, entonces dejaba a un lado las

refutaciones.”

Motivo de la cita:

Fildstrato introduce de forma oculta en su narraciéon una cita literal de la primera parte
de Od. 20.18 para encarecer el autocontrol de Apolonio al no responder a quienes le
desagradan en sus argumentaciones, cumpliendo asi el voto de silencio. La cita posee,
por tanto, funcion estilistica y erudita.



Menciones paralelas en autores anteriores:

1. Plato philosophus (V/IV a.C.) Phaedon 94d.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje del Feddn que contiene el paralelo que nos
interesa, Platon, a través del personaje de Socrates, se sirve de varios ejemplos que
demuestran el control del alma sobre el cuerpo, entre los que se encuentra el pasaje
siguiente:

oldv mov kat “Ouneog év 'Odvooeia memoinkev, ov Aéyet tov 'Odvocéa:

ot0og d¢ MANEag koadinV Nvinmamne pOOw:
TETAOL 1), 1KEad N KAl KUVTEQOV &AAAO TtOT' ETANG [Od. 20.17-18].

&Q' olel AVTOV TAVTA TOLOAL DIAVOOVIEVOV WG AQUOVIAG avTNC 0VONG Kal olag
ayeoBatl OO TV TOL CWHATOC TAONUATWY, AAA" oUX olag Ayewv Te TALTA KAl
deomolewy, Kal obong avTng TMOAL OeloTtéQov TIVOC mMEdypatog 1) kad' appoviav;
[...] OVx &oa, @ &oloTe, Uty oLdAUT KAAWS EXeL PLXTV AQUOVIaY TVX PAvatl eivat
oUTe Yo &v, wg éokev, "‘Ourjow Oeiw moumtr) OHoAoYOlpEV 0UTE AVTOL ULV AVTOLC.

“Como también Homero ha puesto en algin lugar de la Odisea, donde dice que
Odiseo:

Golpedandose el pecho reprendio a su corazon con este pensamiento:

Resiste ahora, corazon, que otras cosas peores en otro tiempo resististe [Od. 20.17-

18].
(Acaso crees que €l [Homero] ha compuesto esto pensando que su alma era una
armonia y solo capaz de ser conducida por los sentimientos del cuerpo, y no que mas
bien era capaz de conducirlos y dominarlos ella, y que ella era algo mucho mas divino
que segun la armonia? [...] Por consiguiente, amigo, para nosotros no es en modo
alguno apropiado afirmar que el alma es cierto tipo de armonia. Pues, segin parece,
no estariamos de acuerdo ni con Homero, el poeta divino, ni con nosotros mismos.”

A diferencia de Filostrato, Platdn cita literalmente y remitiendo a su fuente los versos
correspondientes a Od. 20.17-18 con fines argumentativos, para encarecer la tesis del
pasaje: probar que el alma es quien posee el control sobre los sentimientos del ser
humano. Por tanto, la cita difiere de la de la VA en forma, funcién y tratamiento,
puesto que en la VA las palabras de Odiseo son parte de una frase con la que Apolonio
se refrena mentalmente en su etapa de silencio.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

2. Plato philosophus (V/IV a.C.) Respublica 390d.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En un determinado punto de la Repiblica, Platon presenta
un didlogo entre Socrates y Adimanto, en el que el fildsofo analiza los pasajes poéticos
extraidos de los poemas homéricos que deben ser censurados por su contenido
inapropiado para la juventud (y, por extensién, para el conjunto del Estado). Tras
concluir su exposicidn, Sdcrates contintia presentando el caso contrario, es decir, los
versos que si reflejan el comportamiento ejemplar. Entre ellos, se encuentra Od. 20.17-
18, que cita literalmente con aprobacion. Asi pues, la cita tiene funcidon argumentativa
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y sirve para sostener el razonamiento de Platon. A diferencia de lo que sucede en la
VA, es, ademas, explicita y comprende dos versos completos y no solo un hemistiquio,
como en Filostrato. Cabe senalar, por otra parte, que tanto para Platon como para
Filostrato el verso de Homero expresa un modelo de comportamiento.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

3. Chrysipphus stoicus (III a.C.) Fragmenta logica et physica 906.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El fragmento 906 de Crisipo pertenece a su tratado Sobre
el alma, transmitido en el libro tercero de la obra Acerca de las doctrinas de Hipdcrates y
Platén [5.295 Kiihn] del médico Galeno. El pasaje que nos interesa es aducido dentro
del estudio sobre las potencias que gobiernan al hombre. Mas en particular, Galeno
cita a Crisipo para cuestionar su teoria sobre el principio que sitta las tres partes del
alma en el corazdn, siguiendo asi el planteamiento de Zenoén, y no el de Platén, a
quien afirma secundar. Por este motivo, Galeno exhorta a Crisipo a que pruebe la
teoria de Zenon, evitando acumular un sinfin de citas poéticas sobre la ira, la colera, el
miedo y la cobardia (entre otras) que demuestran que la parte irascible del alma esta
contenida en el corazon. Entre las citas que Galeno atribuye a Crisipo se encuentra el
verso homérico que nos ocupa [Od. 20.18], que el médico introduce del modo
siguiente: ti Yoo avt@ PovAetal tavtt T €mn ta €€ "“Ounjpov ovveldeypéva T yo
avTE PovAetal tavtl ta [...] ZtnOog d¢ mANEag keadinv Nvinamne pvbw: / TétAaOL
on, kEadin: kat kvvtegov &AAo mot' €tAng [Od. 20.17-18] (“Porque, ;para qué quiere
estos versos que recoge de Homero [...] Y él golpeindose el pecho reprendié a su corazon
con este pensamiento/ Resiste ahora, corazdn, que otras cosas peores en otro tiempo resististe
[Od. 20.17-18]"). A diferencia de Fildstrato, Crisipo amplia la cita literal al verso 18
completo, junto al anterior [Od. 20.17], como Platéon en la Republica y el Fedén. La
funcion de la cita es argumentativa, pues es utilizada por Crisipo para probar su teoria
sobre el alma, aunque Galeno rechaza su planteamiento por la contradiccion en la que
incurre el estoico. En conclusidn, la funcién y el tratamiento de la cita responden a
intereses muy distintos a los de Fildstrato.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

4. Heraclitus Allegorista (I d.C.) Allegoria 18.3.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el capitulo 18 de las Alegorias, Heraclito culmina su
exposicion sobre la division tripartita del alma (pUxn) siguiendo la teoria de Platon,
iniciada en el capitulo 15. En el pasaje que nos interesa, Heraclito reivindica que el
filosofo se inspira en los poemas homéricos para elaborar su propuesta y propone,
como ejemplo practico, el motivo del alma irascible, que vincula con un pasaje
homérico. Dice asi:

Tavta tolvuv womeQ €k mNyNs twv ‘OUNEK@Y €MV &g Toug Wiovg dxAdyoug O
[MAdtwv petodevoev. Kal mowtov ye megl twv AAOywv peowv TNne Puxng
okemtéov. ‘OtL puév yop 6 Buuog eidnyxe tov OmokaEdoV xweov, 'Odvooelg ToLTO
nomoet caPeg &v M) kata pvnotewv 0yn [Od. 20.9-16] kabdmeQ oikov Tiva g
poomovnelag OuEokEOLOTWV TV KAEdiV:

L 0og 0¢ mANEaG kKEadINV Nviname pvOw:



T€TAaOL 01), KEadI, KAt kKVVTEQOV AAAO ToT' €tAng [Od. 20.17-18].
"AP' )¢ Yap at Oupikat géovot mnyal, mEOg TadTNV 0 AGY0S ATIOKAVWV.

“Por tanto, estos son los planteamientos que Platon ha extraido de los poemas
homeéricos, como de una fuente, y ha desviado sus aguas hacia sus propios dialogos.
Y, en primer lugar, se ha de examinar lo relativo a las partes no racionales del alma:
que el sentimiento se asienta en la region del corazon, lo pone de manifiesto Odiseo
con su enojo contra los pretendientes, cuando se golpea el corazon [Od. 20.9-16], como
si fuera una sede del odio:

Golpedandose el pecho reprendio a su corazon con este pensamiento:

Resiste ahora, corazon, que otras cosas peores en otro tiempo resististe [Od. 20.17-

18].
Y, en efecto, dirige su discurso al lugar donde manan las fuentes del odio.”

Heraclito emplea una cita mixta del episodio homérico de Odiseo, disfrazado de
mendigo, refrenando su ira ante la irrupcion de las sirvientas de Penélope [Od. 20.9-
18]. En primer lugar, resume con sus propias palabras Od. 20.9-16 y, a continuacion,
cita literalmente Od. 20.18 a través del texto de Platén [Phaed. 94d]. La funcién que
desempefia la cita es argumentativa, pues sirve para apoyar el planteamiento de
Platon sobre la identificacion del pecho como sede del alma irracional (y, por
extension, la tesis de Heraclito sobre Homero).

RELACION CON EL AUTOR: Comparten fuente indirecta (Platén).

5. [Ps.] Plutarchus biographus et philosophus (I/II d.C.) Vita Homeri 2.219.
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje que nos interesa del tratado Sobre la vida y la
poesia de Homero, atribuido falsamente a Plutarco, el autor recoge las teorias de
distintas escuelas filosoficas acerca de la definicion y categorizacion del alma. Para él,
Homero es, en realidad, el precursor de las teorias al respecto de Platéon y Aristoteles,
al ubicar las partes del alma en su sede correspondiente y testimoniar el
enfrentamiento entre la razdn y la ira. Para demostrarlo, cita literalmente, entre otros
pasajes, Od. 20.18, como ejemplo que sefiala el sometimiento de la parte irracional del
alma. La idea estaba ya presente en Heraclito, aunque, a diferencia de éste, el autor de
Sobre la vida y la poesia de Homero no remite directamente a Platon.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Menciones paralelas en autores contemporaneos:

1. Galenus medicus (Il d.C.) De placitis Hippocratis et Platonis 5.302 Kiihn.
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje que aqui nos interesa, Galeno arremete
contra Crisipo por la seleccion de citas poéticas que utiliza para probar su teoria sobre
la localizacion de las tres partes del alma en el corazén (véase mencidn paralela de
Crisipo), puesto que demuestran la ubicacion de la ira en el corazén. El autor emplea
una cita mixta, en la que combina la reproduccion literal de Od. 20.17-18, versos
mencionados por Crisipo en su obra Sobre el alma, con el resumen con sus propias
palabras del contexto en el que se inserta el pasaje correspondiente a Od. 20.9-16, igual
que sucede en la mencién paralela de Heraclito. La cita tiene funcién argumentativa,
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puesto que le sirve a Galeno para presentar el fallo que comete Crisipo al utilizarla,
con proposito filosofico. Por tanto, la forma, funcion y tratamiento son totalmente
distintos de los que tiene la cita en la VA.

RELACION CON EL AUTOR: Siguen tradiciones independientes.

2. Galenus medicus (I d.C.) De placitis Hippocratis et Platonis 5.304-306 Kiihn.
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: Galeno remite nuevamente al verso que nos interesa [Od.
20.18] en un pasaje en el que contintia ocupandose del control de la parte racional del
alma sobre la ira. Galeno argumenta que, en ocasiones, es posible que la irracionalidad
predomine, apartando a la razon, como puede comprobarse en la naturaleza cuando
un jinete es arrastrado por un caballo impetuoso, y en determinados individuos
carentes de fuerza y conocimiento, como son los barbaros, los nifios o los jovenes. Es
en este punto donde el médico remite a los poemas homéricos para demostrar como
Homero presenta a jovenes como Aquiles o Héctor poseidos por la ira, mientras los
hombres maduros reprimen sus impulsos, como es el caso de Polidamente, Néstor u
Odiseo. Galeno cita literalmente unos versos del comienzo del canto 20 de la Odisea
[Od. 20.5-22], que acompana de una reflexion personal, en la que acude de nuevo a los
versos homéricos, que parafrasea con sus propias palabras, para encarecer la claridad
y el efectismo del episodio, como ejemplo de autocontrol. Por tanto, la funcién y
tratamiento de la cita es totalmente distinto a la VA. Ademas, Galeno menciona a
Homero y, en particular, la Odisea (“c0omeo kv Tolode toig émeoty 'Odvooéa”) como
fuentes del pasaje, informacién que, como hemos sefialado anteriormente, no esta en
Filéstrato. Finalmente, Galeno concluye su disquisicion aludiendo al tratamiento de
esta cita por parte de Platon en el libro cuarto de la Repiiblica [441b-c], que califica de
“evkapdtata”’, a diferencia de Crisipo, cuyo tratamiento de la misma tilda de
“axaodtata”.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original

3. Maximus Tyrius sophista (II d.C.) Dialexis 34.7.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje que nos interesa de la disertacion 34 de
Maximo de Tiro, titulada Que es posible sacar provecho de las circunstancias, el autor
defiende la idea de que la fortuna continuada produce hartazgo, proporcionando una
serie de ejemplos de héroes que eligen la dificultad antes que la tranquilidad, entre los
que destacan Agquiles, Néstor, y Odiseo. Sobre éste ultimo, que rechaza la
inmortalidad que le ofrecia Calipso [cf. Od. 17.135-136], afiade también el siguiente
comentario:

AAA' ovy eldeto aBavatog elvat dEYOs @V Kal UNdEV XOWHEVOS T AQETT. "Avdykn
d¢ TOV TNV HETAXEWWLOUEVOVY, aVOQWTIVOIS CVUTTTWOHAOLY TTaQaBaAAduevoy,
TIOAAGKIS Boav,

TETAOL O1) KQadIN, KAl KOUVTEQOV AAAG TtoT' ETANG [Od. 20.18].

“Pero no eligi6 ser inmortal manteniéndose inactivo y sin tener trato con la virtud. Y a



la fuerza el que la practica, enfrentado a la desgracia humana, con frecuencia debe
gritar:
Resiste ahora, corazon, que otras cosas peores en otro tiempo resististe [Od. 20.18].”

En este pasaje, Maximo de Tiro reproduce literalmente Od. 20.18 a modo de consigna
para el hombre, de modo que la funcién de la cita es estilistica, como en la VA. No
obstante, el tratamiento responde a intereses distintos en cada obra, pues Fildstrato la
aduce para ilustrar el autocontrol de Apolonio. Por otro lado, en ninguno de los dos
autores se precisa la fuente del pasaje, pero es evidente que la cita era facilmente
reconocible para el lector.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

4. Claudius Aelianus sophista (II d.C.) De natura animalium 5.54.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el capitulo 54 del libro quinto de Historia de los
Animales, Eliano explica la estrategia del leopardo para cazar a unos monos, que
acostumbran a huir de su depredador, buscando refugio entre los arboles. Segun
transmite Eliano, el leopardo se tumba en el suelo, fingiendo estar muerto para que los
monos se confien y desciendan de los arboles. Entonces, brincan y danzan sobre su
enemigo, que aguanta las burlas de su presa, del modo que Eliano describe:

TANUOVWS O& EXELV KAl KAQTEQWS KAl YEVVIKWS 1] PUOIS keAeVeL TV TAEOAALY UTTeQ
TOU TV TMoAeUlwv €vuPRLoAVTWY Tepryiveobatl kapteokwtata évabAovoav kat
ur) deopévny eimetv TétAadL o1 kpadin [Od. 20.18]. 6 ye prv tov Aaéptov éavtov
e€edAvev OALYOL TEO TOL KALQOD, TNV €K TWV MALoKWV VROV un Gpéowv.

“La naturaleza insta al leopardo a que se mantenga con paciencia, autodominio y
noblemente, para que logre prevalecer sobre los enemigos que lo han agraviado,
soportandolo con enorme autocontrol y sin necesidad de decir “aguanta ahora, corazén”
[Od. 20.18]. En cambio, el hijo de Laertes, por poco no se descubri¢ antes de tiempo,
por no aguantar las burlas de las sirvientas [Od. 20.6-19]".

Con el fin de elogiar la perseverancia del leopardo, Eliano cita el inicio de Od. 20.18
“tétAaOL d1) kpadin”, coincidiendo asi con la cita de la VA, que limita la mencién a
esta secuencia, ademas de no especificar la fuente a la que pertenece el pasaje. No
obstante, Eliano incorpora una segunda referencia a Odiseo, en la que resume la
actitud vacilante del héroe en ese episodio, contraponiéndolo con la del leopardo, que
se muestra superior. La funcién de la cita es estilistica y erudita, de modo que coincide
con la VA en forma y funcién, aunque el contexto en el que es aducida es totalmente
distinto.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

5. Favorinus philosophus (II d.C.) fr. 96.4 (De exilio).
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El siguiente paralelo pertenece al tratado Sobre el exilio
del sofista Favorino de Arlés, obra conocida a través un papiro (Pap. Vaticanus graecus



11), y en la que el autor da testimonio de su exilio en la isla de Quios (ca. 130-138) [A.
Barigazzi, 1966: 350]. En el capitulo cuarto, Favorino afirma que es conveniente juzgar
el valor de los hombres en relacion con las desgracias a las que se enfrenta y no por su
fortuna, como ilustran los autores antiguos. Para ello, pone como ejemplo a tres
personajes: Didgenes de Sinope, Heracles y Odiseo. De este ultimo, Favorino elogia su
animo, generosidad y fortaleza ante la adversidad, formulando varias preguntas
retoricas. Una de ellas dice ast:

TOLOG TIS 0UTwS AyaBog | étépw EVUPOVAOS G €kelvog avTOS avTt® €V | Te Tolg
aAdowc katl v tov[tw:] ,TétA[aO]t dn), woadtln, P[noi, kat kv]vrepo[v dAAo mot'
¢]TANnG”;

“¢Qué clase de consejero tan excelente para otro como €l se <dice> asi mismo en las
otras circunstancias y en esta: Resiste ahora, corazén, que otras cosas peores en otro tiempo
resististe [Od. 20.18]?”.

Favorino, por tanto, emplea la cita literal de Od. 20.18 para encomiar la fortaleza de
Odiseo, apoyando asi la tesis defendida en el pasaje. La funcion que desempenia la cita
es doble, pues por un lado es argumentativa (ya que se trata de un ejemplo de la
valentia de Odiseo al enfrentarse a la adversidad) y, por otro, estilistica, pues
contribuye a embellecer con la referencia homérica el relato, como se observa también
en la VA.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Menciones paralelas en autores posteriores:

1. Iulianus imperator philosophus (IV d.C.) Oratio 7.204c.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El discurso Contra el cinico Heraclio constituye la respuesta
del emperador Juliano a una conferencia publica del filésofo cinico que tuvo lugar en
Constantinopla y que presenci6 el propio Juliano. Al inicio de la discurso, Juliano
expresa su indignacién por el contenido y disposicion de lo dicho por Heraclio, cuyo
discurso estuvo a punto de mandar cancelar, pero que finalmente escuch¢, actuando
de forma reflexiva y piadosa. Para ilustrar y embellecer esta decision suya, Juliano
dice lo siguiente:

"Epevov d¢ €kelvo mEOG EUAVTOV ELTTWV*
«TéTAaOL 1), KEAdIN, KAl KLVTEQOV AAAO ToT' ETANG» [Od. 20.18]

“Me quedé recitindome a mi mismo aquello:
Resiste ahora, corazon, que otras cosas peores en otro tiempo resististe [Od. 20.18]”.

Como puede apreciarse, Juliano afirma haber empleado las palabras de Odiseo, que
cita literalmente, para exhortarse asi mismo, de un modo similar a como hace
Apolonio en la VA. Por tanto, en las dos obras la cita presenta funcion estilistica y,
ademads ninguna remite a la fuente del pasaje, de modo que en ambos es implicita,
aunque en el caso de Juliano es mas facil de reconocer, al reproducir un hexdmetro
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completo. Asi pues, la cita coincide en forma, funcioén y en tratamiento con Filostrato.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

2. Himerius sophista (IV d.C.) Oratio 69.4

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El Discurso 69 de Himerio se inicia con un ataque contra
la envidia, a la que se refiere como la peor enemiga de la elocuencia, instando a su
publico a prescindir de ella con estas palabras:

"AAG «tétAaOL dn kpadin [Od. 20.18]», codoc davio peta KokAwmag kal
Aawotouyovag kal OdAaocoav. dAAx Tt del 'Odvoocéwg euol; Tl d¢ ‘Ouroov kai
KvkAwmog; ¢péoe ovv €k Movowv, ¢épe €k AVQAG TOU HWHOL TNV HAXNV
nagapvOwpeOa.

“En cambio, resiste ya, corazon [Od. 20.18] <dijo> un hombre sabio tras pasar por
ciclopes, lestrigones y el océano. Pero, ;para qué necesito a Odiseo? Y ;qué me
importan Homero y el Ciclope? Asi que, jvenga!, partiendo de las musas y la lira,
apacigiiemos la batalla contra el reproche”.

Al igual que Filostrato y Eliano, Himerio reduce la cita del comienzo de Od. 20.18 con
fines estilisticos y eruditos, ya que por un lado embellece el discurso, en el que invita a
su publico a resistir el envite de la envidia, a la vez que le aporta caracter erudito.
Himerio no menciona explicitamente la fuente, pero adscribe estas palabras a un
“oodog avne” (Odiseo), al que luego menciona por su nombre, al tiempo que inserta
diversas aventuras que claramente aluden a la Odisea. Por tanto, la cita coincide con la
VA no solo en forma, sino también en funcidn, pero el motivo por el que es aducida es
distinto.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

3. Proclus philosophus (V d.C.) In Platonis Rempublicam commentaria 1.155
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje que nos interesa del libro sexto del
Comentario a la Repiiblica de Platon, Proclo afirma que Homero se erige como guia de los
razonamientos de Platén, como se comprueba en diversos pasajes localizados no sélo
en la Repiublica, sino también en otros didlogos como el Fedon (véase la mencion
paralela correspondiente). Proclo resume con sus propias palabras la disquisicion de
SOcrates sobre el alma en esta ultima obra [Phaed. 94c-d], concluyendo con una cita
literal del primer hemistiquio de Od. 20.18 (con la que remite a la cita del verso
completo que incluye Platon en dicho pasaje). Por tanto, en Proclo la cita coincide en
forma y también en extensidn con las de Fildstrato, Eliano e Himerio, pero la funcién
que aqui desempena es argumentativa, puesto que se aduce en apoyo de la tesis
defendida en este capitulo (que Homero es una autoridad para el fildsofo), idea
presente en otras citas paralelas (véanse los pasajes de Herdclito y Pseudo Plutarco).
Aparte de eso, Proclo, lo mismo que Galeno [5.302 Kiihn], cita el verso siguiendo a
Platon. Por ultimo, la reduccion del verso al primer hemistiquio da cuenta de su
popularidad, que en parte parece debida a su empleo por Platon.



RELACION CON EL AUTOR: Siguen tradiciones independientes (Platén).

4. Proclus philosophus (V d.C.) In Platonis Rempublicam commentaria 1.224.
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el capitulo 224 de su comentario a la Republica de
Platén, Proclo escribe sobre las caracteristicas que el filésofo atribuye al alma, asi como
las partes en las que ésta se divide, de acuerdo con la clasificacion que Platon propone
en su diadlogo. Sobre la ira Proclo comenta que, para quienes se comportan con
sensatez, esta emocion se gestiona como Homero dibuja haciéndole a Odiseo al
comienzo del canto veinte de la Odisea. Para ilustrarlo, Proclo cita literalmente Od.
20.18. A diferencia de Filostrato, que toma la referencia directamente de los poemas
homéricos, Proclo lo hace, por tanto, a través de una fuente intermedia (Platon),
ademas de mencionar la fuente original del pasaje [oiov..."Ounpoc], informacién de la
que, en cambio, se prescinde en la VA. La funcion de la cita es igual a la que tiene en el
pasaje de la Repuiblica, al que remitimos.

RELACION CON EL AUTOR: Siguen tradiciones independientes (Platén).

5. Proclus philosophus (V d.C.) De providentia et fato et eo quod in nobis Theodorum
mechanicum 4.17.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el capitulo que nos interesa de la Carta a Teodoro acerca
de la Providencia, Proclo habla sobre la relacién entre los sentidos y el alma, abordando
en primer lugar la supeditacion del alma racional a las emociones, y seguidamente
profundizar en su estudio. Para demostrar que esta zona modera la agitacion y vence
a la ira, Proclo recurre al verso que nos ocupa del modo siguiente:“<tovto avTO 10
tov ‘Oprjoov [Od. 20.18] tétAalOL dr), KEadin Powoa> Kal WOTEQ KUVA AVTTWVTA TNG
ooung avaotéAdovoa [Od. 20.14-16]” (“gritando eso mismo de Homero «Resiste ahora,
corazén» [Od. 20.18], y rechazando la ira como una perra furiosa [Od. 20.14-16]").
Como cabe observar, Proclo emplea la cita literal del primer hemistiquio de Od. 20.18,
al igual que la VA, que, a su vez, combina un simil homérico localizado en los versos
anteriores, en el que Homero equipara la ira de Odiseo con una perra furiosa
protegiendo a sus cachorros [Od. 20.14-16]: “wg d¢ KVWV AURANOL TTEQL OKLARKETTL
BePwoa / avde' dyvoujoao' DAdel pépovév te payxeoOat / we da tov Evdov DAAKTEL
ayalopévou kaka €oya” (versos que no aparecen mencionados en ningun otro de los
autores que transmite Od.20.18). Es evidente que Proclo se inspira en el uso de la cita
que encontramos en Platon, como se observa en sus Comentarios a la Reptiblica, pero en
este caso no remite al filosofo, sino a los poemas homéricos (“tovTo avTO TO TOL
‘Ounpov”). La funcién de la cita es estilistica, puesto que se sirve de la frase de Odiseo
y el simil homérico para embellecer la idea de la contencién de las pasiones.

RELACION CON EL AUTOR: Siguen tradiciones independientes (cf. Platon).

6. Olympiodorus philosophus (VI d.C.) In Platonis Gorgiam commentaria 35.36 p.
42 Filippi.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el pasaje que nos interesa del Comentario al Gorgias de
Platén, Olimpiodoro aborda el papel que desempena la musica divina, a la que
atribuye el poder de dominar las pasiones, como ya se afirma desde época de
Pitagoras. Segun Olimpiodoro, esta es la razén por la cual Platén en la Repiiblica [376e-



403c] anima a los ciudadanos a participar de una educacién musical (no popular) y a
conocer el ritmo, la armonia, la danza y todo tipo de destrezas vinculadas a ella (392c-
403a). De la misma manera, anade Olimpiodoro, es preciso tener en consideracion
aquellos versos que refrenen las pasiones de alma, como por ejemplo Od. 20.18, que
introduce del modo siguiente: dAAX Tt KaTakpaToLVTIA TV TTAOWYV, olov ‘TETAaOL
On, kpadin: kat kvvtegov dAAo mot' €tAng’ [Od. 20.18], pasaje que opone a otro
episodio homérico en el que el “Ovuoc” invade la razon de Aquiles [II. 18.22-36 (cf.
Rep. 388b)]. La cita homérica sigue en este caso el texto de la Republica, por lo que
remitimos para su forma, funcién y tratamiento a la mencion paralela
correspondiente.

RELACION CON EL AUTOR: Siguen tradiciones independientes (Platén).

Comentario:

Al comienzo del libro primero de la VA, Filostrato da a conocer a sus lectores al
protagonista de su obra, Apolonio de Tiana, filésofo pitagérico y hombre de
sobresaliente sabiduria.

En esta primera parte de la obra, el autor narra cdmo el filésofo abraza la doctrina
pitagorica, tras haber recibido formacién en Egas por parte de Euxeno de Heraclea.
Apolonio, que no estaba conforme con la tendencia epictrea de su maestro, lo
abandona y decide regirse por las normas mas estrictas del pitagorismo (rechazo de
consumo de carne de animales, abstinencia sexual, adopcion de vestimenta de lino y
voto de silencio).

En el capitulo de la VA que contiene la cita homérica que nos ocupa, Fildstrato cuenta
cdmo el filosofo se decide a guardar cinco afios de silencio como parte de su formacion,
encareciendo la dificultad que le supone a Apolonio la comunicacion no verbal,
especialmente cuando implica no poder enfrentarse a sus detractores. Con el fin de
encarecer el autocontrol de Apolonio en estas situaciones, Fildstrato reproduce
literalmente el principio de Od. 20.18 [“tétAaOt d1), KEAdiN Kol kKVVTEQOV &dAAO TTOT'
£tAnG”], recogiendo solo el primer colon, palabras que, segun indica el autor, se decia a
si mismo el filésofo para contenerse. La cita aparece oculta y, ademads, el verso se
acompana de un afiadido que pone en relacion la frase original con el nuevo contexto
(el voto de silencio) del modo siguiente: “TétAaOL 01 kKEadin te Kl YAwtta”, siendo
“te kat yAwtta” el material afadido, que ya no tiene la estructura métrica del
hexdmetro. A esto hay que sumar que la cita es presentada como un pensamiento que
Apolonio se repite a si mismo al propio mediante el giro “mpog éavtov Gpavar”. En
consecuencia, la cita desempefia una funciéon doble, por un lado erudita y, al mismo
tiempo estilistica, puesto que contribuye a adornar el estilo de la narracién.

En Homero, el verso citado se localiza al comienzo del canto 20 de la Odisea: tras una
larga conversacion con Penélope, el narrador describe el momento en el que Odiseo,
aun disfrazado de mendigo, se dirige al atrio, donde se ha dispuesto su lecho, para
intentar conciliar el suefio. Sin embargo, el héroe, meditando de qué forma trazar su
venganza, es molestado en sus pensamientos por el alboroto de las sirvientas. En ese
instante, encolerizado, baraja la posibilidad de asaltarlas y asesinarlas, pero
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rapidamente refrena su impetu y pronuncia para si el verso que nos ocupa: TétAaO1 o),
KD Kat kKOvTeQoV AAA0 ot €tAnC. Asi pues, podemos observar que esta claro que
contexto general en el que Filostrato inserta la mencion sigue de cerca el planteamiento
de la Odisea, trasladando el motivo homérico del autocontrol de Odiseo con las
sirvientas a Apolonio y el respeto de su voto de silencio (esto es, eludiendo contestar a
las insolencias que escucha).

Del apartado dedicado al estudio de las menciones paralelas cabe concluir que se
trataba de una frase sobradamente conocida para el publico de la época, de manera
que, a pesar de que Filostrato no menciona la fuente del pasaje, la cita no pudo pasar
inadvertida para los lectores de la VA. La popularidad del verso reside no sélo en su
pertenencia a la obra de Homero, sino también en el uso que Platon le da en dos de sus
didlogos: la Republica y el Feddn, destacando su empleo en este ultimo para ilustrar el
emplazamiento de la ira (“Ovpog”) en el pecho (“koadin”). En consecuencia, son
muchos los autores posteriores que aluden al pasaje homérico inspirdndose en Platon
(Crisipo, Heréaclito, Plutarco, Galeno, Proclo y Olimpiodoro), destacando Heraclito,
Plutarco y Proclo por incidir en cémo el filésofo se inspird en el poeta. Todos los
pasajes tienen en comun la mencién de Od. 20.18 como ejemplo de autocontrol (bien
sea de un individuo, un animal o el alma racional). Por ultimo, la muestra de la
difusion de la cita homeérica se refleja en la presencia del verso en el Papiro Mdgico 7,
conocido como el Homeromanteion (73 p. 4 Preisendanz), bajo la combinacién de
numeros 463 (“d0cy”) producto de lanzamiento de unos dados. Igualmente, Maximo de
Tiro [Dial.34.7] testimonia su uso a modo de consigna para afrontar las dificultades.

Ademads de las menciones aducidas en el apartado correspondiente, son otros muchos
los autores y obras que citan Od. 20.18 y no han sido incluidos en este estudio al no
aportar informacién de interés para el uso de la cita en Fildstrato. Entre las obras
descartadas se encuentran los tratados de autores bizantinos como el filésofo Elias
[CAG 18.180], el antdlogo Juan Estobeo (Anth. 1.49.13), el historiador Miguel Pselos
[Opuscula theologica 32], los poetas Manuel Files (Carmina 2.26) y Ana Comnena (Alexias
14.3.6), autores cristianos como Juan Filopono (CAG 15.8.26, CAG 15.162.24), Teodoreto
de Ciro (Ep. 21.66), asi como los comentarios filoldgicos al pasaje (Eust., ad.Il. 441.11-12
p. 696 Van der Valk, 593.2-4 p. 168 Van der Valk y ad.Od. 1610.328.25-26 p. 316
Stallbaum, ad.Od. 1880.718.53-56 p. 223 ,1881.719.42-15 pp. 223-234), y los escolios
homéricos (Schol. Hom (b[BCE3]T Y 169; Schol. Ar.Ach. (RET'Lh) 1b 9-12.).

Conclusiones:
La cita carece de importancia para la transmision textual de la obra de Homero.
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